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ПРИГОВОР
Именем Российской Федерации

13 октября 2026 г. 		                                                    город Мегион   

Суд в составе мирового судьи судебного участка № 2 Мегионского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа - Югры Плотниковой Е.А., 
при секретаре судебного заседания Шишман А.В., 
с участием:
государственного обвинителя Золотова В.В.,
потерпевшей *,
подсудимого Колодяжного Ю.В., 
защитника Рахимовой Т.Н., представившей удостоверение и ордер № 181 от 30.09.2026, 
рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении 
Колодяжного Юрия Васильевича, *, судимого:
31 июля 2025 г. Мегионским городским судом ХМАО-Югры по ч. 1 ст. 318 УК РФ к штрафу в размере 25000 рублей, штраф не оплачен, 
мера пресечения - подписка о невыезде и надлежащем поведении,
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст.112 УК РФ,
установил:

Колодяжный Ю.В. 09 июня 2026 г. в период времени с 15 часов 00 минут до 21 часа 22 минут находясь в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, в помещении квартиры № * имея умысел, направленный на причинение физической боли и вреда здоровью *, в ходе ссоры, возникшей на фоне внезапно сложившихся личных неприязненных отношений, умышленно нанес удар кулаком правой руки по лицу * причинив ей физическую боль, моральные страдания и телесное повреждение в виде перелома левой верхней челюсти (передней, верхней и задней стенок верхнечелюстной пазухи), левой скуловой дуги, костей носа, разрыва левого лобно-скулового шва, с гематомой левой скуловой области, которые в совокупности причинили средней тяжести вред здоровью (по признаку длительного расстройства здоровья). 
Подсудимый Колодяжный Ю.В., 11 сентября 2026 г. при ознакомлении с материалами уголовного дела в порядке, предусмотренном статьей 217 УПК РФ, заявил ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства (том 1 л.д. 192-194).
Подсудимый Колодяжный Ю.В. суду заявил, что обвинение ему понятно, он полностью с ним согласен. Ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства заявлено им добровольно, после консультации с защитником и он полностью его поддерживает. Последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства он осознает. Вину признает полностью, раскаивается в содеянном.
Обвинение обоснованно, подтверждается собранными по делу доказательствами, наказание за совершенное Колодяжным Ю.В. преступление не превышает 5 лет лишения свободы.
Государственный обвинитель, защитник, не возражали против постановления приговора без проведения судебного разбирательства. 
Потерпевшая *в судебном заседании не возражала против рассмотрения уголовного дела в особом порядке, указав, что Колодяжный Ю.В. принес ей свои извинения, которых ей достаточно, кроме того оказал материальную помощь, навещал в больнице где она проходила лечение, в настоящее время они примирились. Считает, что Колодяжный Ю.В. встал на путь исправления, поэтому просила строго его не наказывать. 
Действия подсудимого Колодяжного Ю.В. суд квалифицирует по ч. 1 ст. 112 УК РФ - умышленное причинение средней тяжести вреда здоровью, не опасного для жизни человека и не повлекшего последствий, указанных в статье 111 настоящего кодекса, но вызвавшего длительное расстройство здоровья или значительную стойкую утрату общей трудоспособности менее чем на одну треть.
В соответствии с п. «к» ч. 1 ст. 61 УК РФ обстоятельством, смягчающим наказание подсудимого суд признает добровольное возмещение имущественного ущерба  иные действия, направленные на заглаживание вреда причиненного потерпевшей, выразившиеся в принесении Колодяжным Ю.В. извинений потерпевшей *,  что в судебном заседании подтвердила потерпевшая.
К обстоятельствам, смягчающим наказание, предусмотренным ч. 2 ст. 61 УК РФ, суд относит раскаяние в содеянном, выразившееся в признании вины.
К обстоятельствам, отягчающих наказание в соответствии с п. «а» ч. 1 ст. 63 УК РФ, суд относит рецидив преступлений.
Как следует из установленных судом обстоятельств уголовного дела до совершения преступления Колодяжный Ю.В. распивал спиртные напитки в судебном заседании указанные обстоятельства подсудимый не оспаривал.
Пунктом 31 Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 22.12.2015 N 58 (ред. от 23.12.2025) "О практике назначения судами Российской Федерации уголовного наказания" предусмотрено, что в соответствии с частью 1.1 статьи 63 УК РФ само по себе совершение преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, наркотических средств, психотропных веществ или их аналогов, новых потенциально опасных психоактивных веществ либо других одурманивающих веществ, не является основанием для признания такого состояния обстоятельством, отягчающим наказание. В описательно-мотивировочной части приговора должны быть указаны мотивы, по которым суд пришел к выводу о необходимости признания указанного состояния лица в момент совершения преступления отягчающим обстоятельством.
Каких-либо доказательств того, что состояние алкогольного опьянения способствовало совершению преступления Колодяжным Ю.В. материалы дела и предъявленное обвинение не содержат, в судебном заседании подсудимый указал, что состояние алкогольного опьянения на его поведение во время совершения преступления не повлияло. 
Поэтому оснований для признания в качестве отягчающего наказание обстоятельства совершения преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя судом не установлено. 
При назначении наказания суд учитывает характер и степень общественной опасности содеянного, данные о личности подсудимого.
Колодяжный Ю.В. характеризуется по месту жительства положительно (том 1 л.д., л.д. 204, 205), на учете в БУ ХМАО-Югры «Психоневрологическая больница имени Святой Преподобномученицы Елизаветы» не состоит (том 1 л.д. 163), ранее привлекался к административной ответственности (том 1 л.д. 159). 
Суд отклоняет в качестве доказательства справку-характеристику УУП ОМВД России по г. Мегиону мл. лейтенанта полиции Полякова Д.В., поскольку характеристика на подсудимого участковым составлена без опроса соседей Колодяжного Ю.В., которые в своих характеристиках от 29.09.2026 заверенных ООО «ЖЭК» опровергают доводы, изложенные участковым. 
Руководствуясь ст.ст. 6 и 60 УК РФ, целями и задачами наказания, учитывая влияние назначенного наказания на исправление подсудимого, исходя из степени тяжести содеянного им, а также условия его жизни, его имущественное положение, состояние здоровья, его поведение в период до и после совершения преступления, суд считает необходимым назначить ему наказание в виде лишения свободы в пределах, предусмотренных санкцией соответствующей части и статьи Уголовного кодекса Российской Федерации.
При этом, наказание Колодяжному Ю.В. следует назначить с учетом требований ч. 5 ст. 62 УК РФ, а также ч. 2 ст. 68 УК РФ, учитывая рецидив преступлений. 
Оснований для применения правил ч. 3 ст. 68 УК РФ, учитывая личность подсудимого, не имеется. 
Поскольку Колодяжным Ю.В. штраф по приговору Мегионского городского суда ХМАО-Югры от 31 июля 2025 г. не оплачен, то окончательное наказание ему следует назначить с учетом требований ст. 70 УК РФ, по совокупности приговоров.
 Вместе с тем, учитывая совокупность обстоятельств смягчающих наказание, суд, считает возможным применить к Колодяжному Ю.В. ст. 73 УК РФ, и назначенное наказание в виде лишения свободы считать условным, поскольку такое наказание, по мнению суда, будет максимально способствовать его исправлению и достигнет целей наказания.
Судом не установлено обстоятельств, влекущих освобождение Колодяжного Ю.В. от уголовной ответственности или от наказания.
Меру пресечения подсудимому Колодяжному Ю.В. в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении следует оставить до вступления приговора в законную силу.
Поскольку дело рассмотрено в особом порядке, на основании ч. 10 ст. 316 УПК РФ, процессуальные издержки взысканию с Колодяжного Ю.В. не подлежат.
На основании изложенного и руководствуясь ст. 316 УПК РФ, мировой судья
ПРИГОВОРИЛ:

Признать Колодяжного Юрия Васильевича виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 112 УК РФ и назначить ему наказание в виде лишения свободы сроком на 1 (один) год.
На основании ст. 70 УК РФ по совокупности приговоров путем полного присоединения к назначенному наказанию не отбытой части наказания по приговору Мегионского городского суда ХМАО-Югры от 31 июля 2025 г. и окончательно назначить Колодяжному Ю.В. наказание в виде 1(одного) года лишения свободы со штрафом в размере 25 000 рублей.
На основании ст. 73 УК РФ наказание считать условным с испытательным сроком 1(один) год.
Обязать Колодяжного Ю.В. в трехдневный срок со дня вступления приговора в законную силу встать на учет в специализированный государственный орган, осуществляющий контроль за поведением условно осужденных, не менять постоянного места жительства, работы, без уведомления специализированного государственного органа, осуществляющего контроль за поведением условно осужденного, являться для регистрации в дни и время, установленные уголовно-исполнительной инспекцией, трудиться в период всего испытательного срока.
В соответствии с ч. 2 ст. 71 УК РФ наказание в виде штрафа следует исполнять самостоятельно.
Штраф подлежит уплате в течение 60 дней со дня вступления приговора суда в законную силу по следующим реквизитам: Получатель: УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу-Югре (УМВД России по Ханты-Мансийскому автономному округу-Югре); лицевой счет 04871342940;  ИНН 8601010390; КПП 860101001; Банк: РКЦ Ханты-Мансийск//УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу-Югре г. Ханты-Мансийск; БИК 007162163; Единый казначейский счет № 40102810245370000007; Казначейский счет № 03100643000000018700; Код ОКТМО 71873000; КБК 18811603116019000140; УИН 18858626080490466048.
Меру пресечения до вступления приговора в законную силу Колодяжному Ю.В. оставить прежней - в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении. 
Процессуальные издержки отнести за счёт средств федерального бюджета.
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Мегионский городской суд Ханты-Мансийского автономного округа-Югры в течение пятнадцати суток со дня постановления приговора.
В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции и поручать осуществление своей защиты избранному им защитнику либо ходатайствовать перед судом о назначении защитника. 
Мировой судья                        подпись                           Е.А.Плотникова
Копия верна:
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